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SUMMARY: In this article the results of recent excavations in different
areas of the archaeological site of Bonampak, Chiapas are reported. Several
substructures have been found both under the Acropolis and several of the
platforms around the Great Plaza. Three stucco decorations that came to
light during these excavations are discussed: one mask and two anthropo-
morphic figures associated to different construction phases in the Acropolis
and Building 15. The article suggests a chronological position of these
stucco features based on the associated iconography. These investigations
shed light on the architectonic developments at the site. The analysis of
these events indicates that the architectonic development of the site took at
least 300 to 350 years to reach the current configuration and thus covers the
period of time from 450 to 792 A.D.

ZUSAMMENFASSUNG: Der Artikel beschreibt rezente Grabungs-
ergebnisse aus Bonampak, Chiapas. Verschiedene Substrukturen sind so-
wohlunterhalb der Akropolis wie auch unter Plattformen auf dem Hauptplatz
gefunden worden. Drei Stuckverzierungen die wihrend der Ausgrabungs-
arbeiten gefunden wurden sollen dabei insbesondere diskutiert werden:
cine Maske und zwei anthropomorphe Figuren, die mit unterschiedlichen
Konstruktionsphasen der Akropolis und des Gebéudes 15 assoziiert sind. In
dem Beitrag wird der Versuch einer Datierung dieser Stuckornamente
unternommen, der sich auf die mit ihnen assoziierte Tkonographie stiitzt.
Die Analyse der drei Konstruktionsereignisse deutet darauf hin, dass die
architektonische Entwicklung der Stiitte sich iiber einen Zeitraum von 300
bis 350 Jahren erstreckte und folglich in den Jahren 450 bis 792 stattfand.

El Cddice Lucas Alaman,
un documento proveniente de San Miguel Tequixtepec

Sebastian van Doesburg

El documento pictogrifico conocido con el nombre de
‘Cédice Lucas Alamdn” fue publicado en 1966 por Alfonso
Caso y Wigberto Jiménez Moreno en el Boletin del INAH.!
Desafortunadamente, los dos estudiosos no revelaron quién
poseia este pequefio documento, y hasta hoy lo descono-
cemos.’ Por lo mismo, no sabemos la historia ni el lugar de
origendel documento. No obstante, las fotografias publicadas
nos dan una buena idea del original y permite estudiar las
pinturas y los escritos por las dos caras. En este breve estudio,
propongo un origen y un fechamiento para el documento, y
discuto sus textos pictograficos y alfabéticos. De ninguna
manera comparto la opinién de Alfonso Caso de que se trata
de un documento de ‘poco interés’ (Fig. 1).
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El documento es conocido solamente a través de unas
fotografias en blanco y negro, por lo que desconocemos
material y medidas del original. Tomando como referente el
tamafio comiin de la letra del siglo X VI, el documento podria
medir aproximadamente 17 x 38 cm. Como observé Caso,
la fotografia sugiere una hoja larga de papel amate. pero no
podemos estar seguro hasta conocer el original. La hoja tiene
dafios en una de sus orillas, posible causado por roedores. La
ubicacién y la forma de las partes dafiadas se da de manera
simétrica a lo largo del documento, lo que sugiere que la hoja
estuviera doblado cuando se produjeron las afectaciones.

En una de sus caras existe una curiosa pintura —
aparentemente a color — que representa un cerro, cuya cima
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Fig. 1. El Codice Lucas Alamin. anverso y reverso (seglin Caso y Jimenez Moreno 1966)

estd escalonada. Sobre ella estd una pirdmide, y en su ciispide
se encuentra lo que parece ser una imagen de alguna entidad
sagrada. Al pie del cerro se encuentra el cuerpo tendido de un
hombre. aparentemente muerto. Cerca de su cabeza estd una
planta. en cuyacimadescansa un pdjaro. A un ladode la planta
se encuentra el nombre 2-Venado y un dibujo de dos circulos.
A reserva de otras indicaciones que puedan resultar
unicamente del estudio del original, el andlisis iconogrifico
de esta pintura indica que se trata de una falsificacion, o sea
de una pintura sin sentido inventada relativamente reciente
(siglo XIX o XX). Toda la escena carece de la informacion
especifica tan comtin en documentos pictograficos indigenas:
no hay fecha: la imagen en la cima de la pirimide no corres-
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ponde aninguna deidad prehispanica conocida, sino més bien
parece un marciano de alguna pelicula. El cerro-pirdimide no
parece representar lugar geogrifico ninguno y el hombre
muerto no lleva nombre, lo que convierte la escena en una
representacion sin significado. Los dos circulos no son co-
eficientes de ningin nombre, ni ninguna fecha. La repre-
sentacion del cerro con las escalones estd muy fuera de lo
comiin y lapinturade latierra termina sin delimitacioén alguna
hacia la derecha, solucién muy poco comin en la pintura
indigena. Regresaré mas adelante a este asunto.

En la otra cara del documento encontramos un texto en
nahuatl y algunos dibujos pictograficos que si parecen ser
auténticos. Todos los elementos, tanto del texto alfabético,
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como de la pictogafia, estan de acuerdo con lo que sabemos
por otros documentos. Ademds, como veremos mas adelante,
las personas mencionadas en el texto ndhuatl existieron de
verdad en el siglo XVI. Esto me hace suponer que el
falsificador reponsable de la pintura en la otra cara, usé el
reverso de un documento auténtico para pintar su fantasia. De
hecho, segtin observé Caso, el jeroglifico de 2-Venado en la
pintura falsa parece ser copiado burdamente del glifo similar
en el documento auténtico.

Contrarioalacaracon la pintura falsa, los textos auténticos
corren paralelo a los lados cortos del documento. La parte
superior de este lado estd ocupada por el texto en ndhuatl que
dice:
axca[n] miercolestica [.] (0)quiga
vyaxca tlacatl tlatovani do[n]
miquetl te Safn] fra[ncis]co coveralator
oquica tuminis ypatiuh podro
ce podro ypatiuh chicuey pesos
ce podro ypatiuh macuil pesos
yspa[n]cico muchi tlacatl tlatugue

(d)o pe(tr)o domic(c)ael dondieco
(all)tes te sanfransisco  de samiquel

alcates
do ju° do p° do ju" domicu
Te Sadiacu  te Safra® te Samiquetl ernatez
Domicu {ues) fra= maltin
Xochitl ocomacgi covatl velazqz

“Hoy miércoles, sali6 la propiedad de la persona tlahtoani
Don Miguel de San Francisco, gobernador. Salié dinero, el
precio de los potros: ocho pesos es el precio de un potro, cinco
pesos es el precio de un [del otro] potro. Delante de todas las
personas, los tlahtohqueh™ [11 ribricas].

El hecho de que el gobernador y sus alcaldes firmaron en el
primer renglén, sugiere unajerarquia en la lista de firmas. As{
también, observamos que los primeros firmantes tienen
apellidos espafioles, mientras de los cuatro dltimos, tres
llevan nombres calendéricos segiin la costumbre prehispénica.
De acuerdo alos documentos de mediados del siglo X V1, esta
diferencia también indica una distincién jerdrquica: los
gobernantes fueron los primeros en adoptar los apellidos
espafioles, seguidos por los nobles de rango mas bajo. La
anomalia que representa el ltimo firmante, Martin Veldzquez,
serd explicada mas adelante.

Ahora, de los firmantes, varios son conocidos y por esto
sabemos el lugar de origen y un posible fechamiento del do-
cumento. Como indica el texto, don Miguel de San Francisco
fue el gobernador del pueblo y don Diego de San Miguel uno
de sus alcaldes. Aunque ambos nombres no son inusuales
durante el siglo X V1, la combinaci6n de estos dos, en relacién
con los dos puestos del cabildo indigena mencionados, coin-
cide con la situacién en San Miguel Tequixtepec, pueblo en
la Mixteca oaxaquefia, a unos doce kilémetros al norte de
Coixtlahuaca, a finales de los afios 60 del siglo XVI.

El pueblo de San Miguel Tequixtepec conserva hasta la
fecha un archivo municipal de excepcional calidad, con
documentacién que corre de 1542 hasta hoy. En cuanto a la
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época mds antigua, el archivo resguarda 46 expedientes
anteriores a 1618. Aparte de estos, el Archivo General de la
Nacién conserva otros 43 expedientes del mismo periodo.
Otros archivos resguardan tres expedientes mas, haciendo un
total de 92, algunos muy voluminosos.” Es esta documen-
tacion que hace posible identificar a las personas menciona-
das en el texto del Cédice Lucas Alaman. Aparte de la
documentacién alfabética, existen en el archivo municipal
tres documentos pictograficos de la tradicién prehispéanica:
dos lienzos con pinturas policromas y una hoja con dibujos en
blanco y negro.* El documento bajo discusién aqui es el
cuarto documento pictografico conocido.

Don Miguel de San Francisco aparece como gobernador
de Tequixtepec en varios documentos que corren desde 1544
hasta 1568.° Tenemos su firma original en un documento de
1559 que nos sirva de comparacion para con la firma en el
documento bajo estudio.® Raras veces se le llama ‘cacique’ y
es posible que goberné en nombre de su esposa, dofia Maria
de San Miguel. En este caso, ella seria la heredera principal
del linaje prehispdnico. Como la ley espafiola no permitié a
mujeres ocupar el puesto de gobernador, su esposo goberna-
ba por ella. Milagrosamente, se conservo el testamento de
dona Maria (1577) en el archivo municipal de Tequixtepec.
Estd escrito en chochén o lengua ngiwa y es a la vez el texto
alfabético mds antiguo que conocemos escrito en este idioma.
Por este testamento sabemos que ella tuvo dos hijos: Diego
de San Miguel y Felipe Garcia. Ahora, el primero figura
como cacique y gobernador de Tequixtepec en documentos
de 1570 hasta 1596, afio en que redacté su testamento,
también en lengua ngiwa. Pero antes de ser gobernador,
Diego sirvié como alcalde con su padre, por lo menos en el
afio de 1568.7 Esta es la situacion reflejada en el documento
bajo andlisis. Por lo anterior, propongo que datade los iltimos
afios de la década de 1560-1569.

En vista de esta coincidencia, vale la pena discutir un
poco mas de cerca el cabildo de San Miguel Tequixtepec en
el afio mencionado. En el documento de 1568, que trata de la
toma de posesién en la estancia de Zacualtongo, pertenecien-
te a Tequixtepec, se mencionan a los integrantes del cabildo
de San Miguel. Ellos son don Miguel de San Francisco,
gobernador; don Diego de San Miguel y Domingo Hernéndez,
alcaldes; Domingo Lucas, regidor: don Pedro de San Fran-
cisco, don Juan de Santiago, Domingo Luis y don Pedro
Hernandez, principales. Ademds aparece Martin Veldzquez
como intérprete local de chochén y mixteco al ndhuatl.?
Como intérprete firmé los documentos con el alcalde mayor
y su firmas es idéntica a la plasmada en el cédice.” Ahora
queda claro por qué Martin Veldzquez firmoé al dltimo; esto
fue la costumbre de los escribanos de los documentos. El
redactd el texto en ndhuatl por su conocimiento de esta idioma
y porque supo escribir.

Los nombres de cinco de los miembros del cabildo de
1568 aparecen en el cédice. S6lo don Juan de San Miguel no
aparece en el cabildo, pero en un documento de 1574, él es
mencionado como un noble de Tequixtepec.'® Por su apellido
es probable que fuera familiar de don Diego de San Miguel.

No es probable que el cédice sea del afio de 1568 mismo.
En lugar de Domingo Herndndez aparece como alcalde una
persona cuyo nombre parece leerse don Pedro, sin apellido."!
Por los demds coincidencias, es evidente que el cidice debe
ser de una fecha muy cercana.
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No he podido identificar a don Pedro con seguridad, pero
puedo hacer una sugerencia. El pueblo de Tequixtepec estaba
dividido en dos parcialidades (‘barrios étnicos’), llamadas
Tequixtepec (‘en el cerro de la concha’) y Tlachitongo ( ‘en el
pequeno pasajuego’). De las dos, Tequixtepec fue la mds
importante y, consecuentemente, presté su nombre al pueblo
en su totalidad. No nos debe sorprender que don Miguel de
San Francisco y don Diego de San Miguel pertenecieron ala
parcialidad de Tequixtepec. Por lo que sabemos a través de
otros documentos del pueblo, cada parcialidad tenia su propio
alcalde y regidor en el cabildo. Incluso, en un incio, al
comenzar la década de los 50, la administracién acepté dos
gobernadores en el pueblo, uno para la parcialidad de Te-
quixtepec y el otro para Tlachitongo. Ya en la misma déca-
da, se suprimié el puesto de gobernador de Tlachitongo, por
lo que quedd bajo el control de la familia gobernante de
Tequixtepec. Todo esto nos sugiere que el alcalde que firmo
primero. don Pedro, podria ser un noble de alto rango de la
parcialidad de Tlachitongo.

Debajo del texto ndhuatl aparece un texto escrito en
pictografia. Es evidente que se trata de una ‘traduccién’ del
comprobante en nahuatl, a pictografia. Vemos los dos caballos,
con sus precios representados detris de sus cabezas. Unolleva
el glifo de peso — una moneda de oro — con ocho numerales,
el otro el signo de peso con el coeficiente cinco.'? Debajo de
los caballos estdn pintados doce glifos calenddricos, a saber:

1-Muerte'*, |-Lluvia, 2-Venado, (4)-Hierba, 11-Hierba,
5-Perro, 3-Mono, 10-Movimiento, 5-Movimiento, 11-Flor,
1-(...), 2-Perro.

Los glifos de los dias son muy similares a los glifos usados
en otros documentos del valle
de Coixtlahuaca." En la tabla
he juxtapuesto algunos de
estos glifos (Tabla 1).

El significado de esta serie
de elementos no es claro. Falta
un signo de afo, por lo que
descarto una funcién crono-
logica.'® Ademads, una enu-
meracién no estructurada de
dias no tendria ningun sentido
dentro del contexto del docu-
mento. Sin embargo, en pos de
la idea de que el texto picto-
grifico sea una ‘traduccién’
del texto alfabético, propongo
interpretar esta lista como la
representacion en pictografia
de las firmas alfabéticas debajo
del texto en nahuatl, o seacomo
una lista de los nombres
calenddricos de los testigos.'
Hay una pequeia diferencia
en el nimero de nombres:
donde el texto ndhuatl lleva
once firmas, el texto picto-
grifico representa doce nombres. Ademads, a diferencia de
las firmas, los glifos parecen haber sido pintados por una
sola mano, la misma que pint6 los dos potros.

Conocemos los nombres calendéricos de algunos de los
firmantes. Asi, don Pedro de San Francisco tenia el nombre

Tabla I: Glifos de los dias.
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calendérico Izcuintli (‘perro’), aunque desconocemos el
coeficiente. En sexto lugar en la lista de nombres calendari-
cos ‘aparece 5-Perro. También es posible que Juan de San-
tiago sea idéntico a Juan Malinal (‘hierba’), cacique de
Tlachitongo durante la década de los afios 50. En cuarto y
quinto lugar en la lista de nombres calendéricos aparece el
signode hierba. Desafortunadamente, no tenemos los nombres
calendaricos de don Miguel de San Francisco y Diego de
San Miguel, asi que las identificaciones sugeridas quedan
en el aire.

No conozco ningtin otro caso de ‘firmas pictogréficas’ de
este tipo. Sin embargo, dentro del contexto del documento,
tal interpretacién no me parece imposible. El texto en nahuatl
es evidentemente un documento con que el gobernador de
Tequixtepec pudo comprobar la posesién de los dos caballos."”
Los demds firmantes funcionan como testigos de la compra.
En vista de los frecuentes robos de caballos, la elaboracién
de tal comprobante parece un paso inteligente.'® El texto
ndhuatl fue elaborado sin duda para poder ser presentado
ante un juez espaiiol, en caso de una duda sobre la propiedad
de los caballos. Sin embargo, es probable que solo pocos
integrantes del cabildo pudieron leer este texto. Porlo mismo,
se elabord una versién en pictografia para el uso interno.

Después de haber establecido el lugar de origen del
documento, propongo buscarle un nombre més apropiado. En
lugar de honrar — por razones desconocidas — a don Lucas
Alamdn, me parece mas apropiado referirnos al contenido y
el lugar de origen. Por lo mismo propongo el nombre
‘Comprobante de San Miguel Tequixtepec’.

No sabemos cémo el documento salié del pueblo de
Tequixtepec. Sin embargo, es posible que el documento
circulé en el mercado de compra-venta de cédices antes de
llegar a su destino final. En tal caso, algiin comerciante pudo
haber pensado que el documento seria mds atractivo afiadien-
do una pintura en la cara vacia, quizds con la intencién de
vender el documento en un mejor precio. Sin embargo, todo
esto seguird siendo especulacién por mi parte, mientras la
actual ubicacién y la historia del documento siguen siendo
factores desconocidos.

Notas

I Caso y Jiménez Moreno, 1966. El documento figura en el censo de
documentos pictogrificos del Handbook of Middle American Indians,
(1975), vol. 14, niim. 428, donde es erréneamente clasificado dentro de
la temdtica de ‘tributo’ y como procedente de México Central. Por lo
demis, el documento es virtualmente desconocido.Agradezco a Michel
Oudijk el haberme llamado la atenci6n al documento.

2 Segiin Caso, el documento fue ofrecido en venta al Museo Nacional,
pero no se dice por quién. En la Fototeca Nacional del INAH en
Pachuca, existe una fotografia de un lado del documento, hecha por el
antiguo Museo Nacional, con el mimero de catilogo 358539. La
fotografia, que representa el lado que trata de la compra-venta de
caballos, fue sacada de un negativo de vidrio de los afios 1910-1915.
Agradezco a Sonia del Angel y a Paula Barra de la Fototeca esta
informacidn.

3 Paralapublicacion de una parte de estadocumentacién (80 expedientes),
véase Doesburg, 2002. Un segundo tomo, con los otros doce
documentos, estd en preparacion.

4 Los dos lienzos fueron descritos por Parmenter (1982), Reyes Garcia y

Romero Frizzi (1998) y Doesburg (2002). El documento en blanco y

negro fue reproducido en Doesburg, 2002.

Doesburg, 2002, para todas las referencias de aqui en adelante a

documentos antiguos de San Miguel Tequixtepec.

AAT-30, f. 7v y AGN, T-2810, exp. 8, f. 9y 10v.

7 Archivo General de la Nacion, Tierras, vol. 3703, exp. 3 (Doesburg,
2002: 189-192).
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8 Los intérpretes no siempre fueron originarios de los pueblos donde
prestaron sus servicios. Sin embargo, Martin Velazquez si era de
Tequixtepec, segiin confirma un documento de 1559 (Doesburg, 2002:
148).

9 AGN, T-3703, exp. 3, f. 3.

10 AAT-08 del Archivo Municipal de San Miguel Tequixtepec.

11 No estoy totalmente convencido de la lectura ‘alcalde’ que propone
Caso. En esta parte del documento, la letra es de muy dificil lectura,
Podria tratarse quizds de un apellido abreviado.

12 Para un estudio de los signos para ‘oro" y ‘peso’. véase Valle Pérez,
1996.

13 Caso ley6 Serpiente, pero el glifo no deja lugar a dudas.

14 De hecho esta coincidencia ya fue notada por Michel Oudijk, cuando
me comunicé la existencia de este documento.

15 Esalgo curioso la ausencia de una fecha, tanto en el texto niahuatl, como
en el texto pictogrifico.

16 Caso llegd a una conclusion similar, aunque sin presentar argumentos.

17 No comparto la interpretacién de Caso que los potros fueron vendidos,
mucho menos que salieron de la herencia de don Miguel de San
Francisco, La firma del gobernador al pie del documento comprueba
que don Miguel estaba vivo cuando se redacto el documento. Ademas,
me parece que el texto se refiere a la compra de caballos.

18 Véase los miltiples expedientes relacionados con este tema en el ramo
Criminal de Archivo Histérico Judicial de Tepscolula.
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SUMMARY: The so-called ‘Cadice Lucas Alamin’ was examined by
Alfonso Caso when it was offered for sale to Mexico’s National Museum of
Anthropology. In 1966, Caso published a short study and two photographs
of the document, but its current location is unknown. The photographs show
a sheet of amate paper, slightly damaged, on which appears a Nahuatl text
and line drawings on one side and a color painting, probably falsified, on the
other. The eleven signatures below the text, which concerns the acquisition
of two colts, identify the document as having come from San Miguel
Tequixtepec, a small Chocho community near Coixtlahuaca. Oaxaca. A
comparison with other documents from that village indicates a date of
around 1568 for its manufacture. Below the text, the sale of the horses is
drawn in pictography, accompanied by a series of twelve calendar signs. I
assume these are the calendar names of the same men who signed their
Spanish names under the Nahuatl text. I am unaware of any other document
using calendar names in a similar notarial context.

ZUSAMMENFASSUNG: Der so genannte “Codice Lucas Alamdan” wurde
von Alfonso Caso untersucht, als er dem Nationalmuseum fiir Anthropologie
in Mexiko Stadt zum Verkauf angeboten wurde. Caso publizierte eine kurze
Studie iiber das Dokument und zwei Photographien im Jahr 1966, aber der
gegenwiirtige Aufbewahrungsort ist unbekannt, Die Photographien zeigen
cin leicht beschidigtes Blatt amarte-Papier mit einem Nahuatl-Text und
Strichzeichnungen auf der einen sowie eine wahrscheinlich gefilschie
farbige Malerei auf der anderen Seite. Die clf Unterschriften unter dem Text
in dem es um den Erwerb von zwei Fohlen geht identifizieren den Ur-
sprungsort des Dokumentes als San Miguel Tequixtepec, eine kleine
Chocho-Gemeinde in der Nihe von Coixtlahuaca, Oaxaca. Ein Vergleich
mitanderen Dokumenten aus dem Dorf spricht fiir einen Entstehungszeitraum
vor 1568, Unter dem Text wird der Verkauf von Pferden piktographisch
festgehalten, begleitet von einer Serie von zwolf Kalenderzeichen. Esist zu
vermuten dass dies die Kalendernamen der gleichen Minner sind, die thre
spanischen Namen unter den Nahuatl-Text geschrieben haben, Andere
Dokumente in denen Kalendernamen in ihnlichem notariellen Kontexi
verwendet werden sind derzeit nicht bekannt.
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